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Иванову В,Д,

Внепроцессуальвое обращение

По делу A45-299l1202]

уважаемый Владислав Анатольевич.

Решецием Арбитрахного суда Новосибирской области признан ничтожпым (по ст,
10 и 168 ГК РФ, зхоупотребление правом) договор купли-продажи недвижимого
имущества от 1з.i0.2016 года и примеЕепа реституция в виде возврата недвижимости.
Постановлеяием СедьмоIо арбитратФого апеJIляциоfltlого суда от З1.0?,2024 r.ола. данное
решение оставлено без измеЕения,

16.08.2024 года ответчиком была llодана кассациоIлlаrI халоба с ходатайством о
приостаповпении исполвения судебного акта, поскольку право собствеЕнос,l.и па здание
может бьпь утрачено1 если истец осуществит его перепродrDку.

в ходатайстве о приостаяовлеfiии исполнениrI судебного акта было (rlказано, по
MoTliBy, что ПАО (Тяжстанкогидропресс> не находится в состояяии банкротства и Ее
доказапа невозможuость поворота исполпеЕия. При рассмотреuии ходатайства о
приостановлениц испоJшендя судебяоIо акта суд должея уцтьвать балан0 иtrтеросов
сторон и стандарт доказывания по такой категории дел. Заявитель лишеti возможности
привести ,I,очllые доказательства возможности {арушсния его прав, Приостановление
исполtlения судебното акта, балавс иI{гересов стороп не нарушит. Ожаз жс в его
приостаповлении может привести к Еаруцеfiию црав ответчика, если при этом не
обеспечивается рассмотрегtие дела в короткйй срок.

Жалоба посt,упила в Суд кассациояной инсгакции 27,08.2024 года, Лело было
распределеlrо судье Бедериной M.IO.

Определением от З0 августа 2024 лода рассмотрепие дела яазцачеIlо на 05 декабря
2024 aода. Из карютскх арбитражных дел видноj ч.tо другие дела в этот периол, в су]{с
кассационной инстацции н;Lзвачмись на более раЕuiие да].ы.

назцачепие судебного зассдания через столь значительный пром9жуток времени
создает очевидн)/Iо тIравовую 1{еопределеявость, что не отвечает прияципу эффективного
правосудия. С уче.гом отказа в приостаЕовлении судебного акта, назпвчсние дать]
рассмотревия дела через З месяца после подачи )каJiобы позволяет истцу зарегистрировать
lIерехол права на себя и продать объект.

Сул указываеr., что уrроза невозможности поворо,rа исполленIUI отсутствует,
liоскольку процедура банкротства окопчена. При этом суд не учитьвает, довод ответ.lика,
что она была завершеЕа в результате ведобросовестrого маllипулйроваilия истцом
фипаясовыми показателями. В рассматриваемом деле, истец пояснял, что оOrlариRаемая
сделка ухудшила полоr(eяие истца и могла привеоти к банкротсаву, При rrрскращевип
дела о банкротстве указм, чтО финансовое полоr(ение I,1с,гца всегда бь]ло устойчивьтм и
осяовапия для банкротства вызвапы сделками, которые 11ризнаЕы недействительными,
противоречивое повеление в процессе нс лоlIускается.

сулебными аr<тами По банIФотству аффилироваfiньж с Пдо <тяжстанкогидропресс)
лиц бьUIи установлены неоднократные злоупотребления со с,гороны собственfiиков llAO

Арбt!тражныi1

входrций



(Тяхстанкогидропресс)i создание мнимой задолжеЕности1 цзвлечение выгоды из
сокрьlтия аффилированности, владение активами через rруппу промежуточных компаЕиЙ.

Хочу отметить обстоятел5ство, которое влияет на даЕIlое дело. Истец нмо/{ится под
контолем лиц из ведружествевЕых стран.,Щанный кон,гроль привсл к тому, что
производствецна' деятельвость крупfiеЙшеrо машиностроительноIо предприятия
остановлеца и оспариваю1ся сделки, которые были одобреfiы или coIлacoвallbi
контролируощим акциоrIером. Определением скэс вс рФ от 26 июля 2024 т ]!ъ 304-
ЭС24-2799 IIо делу А45_19015/202З со ссьцкой на Указы Президевта Российской
Федерации от 28.02.2022 М 79 (О применении спеI{иальньIх э(оfiомических мер в свrзи с
недружественньпtи действиями Соединенньтх Штmов Дмерики и прltмквувшим к цим
ипострапlБп rосударств й меrкд}народных организациЙ) и от 05.0З.2022 N9 95 (О
временном порядке исполненИя обязательств перед некоторыми инOý,Lранными
кредиторами) вводит през}'li(rlцию, что Еедружествепньlе сlраны! имсют цель нанести
уцерб РоссийскоЙ Федерации, россиЙским юридическим и физическим ли]lам, Исходя из
этого, одt]овременхый отказ в 11риостановлепии исполяеfiия и назначеяие дела на
максимzlльqо поздlюю даry создаст преимущества лицу, которое не презюмируется
добросовестным и недобросовестность коТороIо устаЕовлена судебными актами.

!авпое дело имеет достаточно большой объем доказатеJiьств, правовых позиций
cTopoll и слоrсн}по фабулу. Если назначевие дела Еа с,голь отдаJIенuьй срок вызвано
большой завятостью судьи или нахождеl{ию ее в отпуске, мы просим в ооответствиц со ст.
п, з ст- ]8 ДПК РФ произвести замену судьи и назначить рассмотреЕие дела ца более

раянюю дату.
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